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Akas’in oyki ve romanlarinda, yatay anlat1 eksenini yetkin bicimde kurduguna tanik oluyoruz bastan
beri: Ritim duygusu giiclli, temposu siiriikleyici, kurgusu saglam, orgisii gediksiz bir yazi ¢ikiyor her
seferinde karsimiza. 19’da da boyle: Anlatilan oykiiye kapilarak, pek az noktada duraksama, doniip

yeniden okuma gereksinmesi duyarak ilerliyor okuma.

Soldan saga hatta bakildiginda, yabana atilamayacak bir 6zellik bu. Kant Kullibii tiirii bir romanda
alabildigine islevsel goriinen yazma hiineri, yukaridan asagiya hattin belli bir agirlik kazanmasi
beklenecek 19’da zaaf1 aciga cikaran bir katalizor bicimini alabiliyor: Deyim yerindeyse, heniiz
yazilmamis bir romanin ayrintili sinopsisini iceriyor kitap.

“Kendini Yazdiran” gibi merkezi ve neredeyse teolojik bir motifin gerektirdigi kusatmadan yoksun
birakilmasi; sahsiyetlerin gercekten de birer majiskiil harfe indirgendigi, ruhsal haritalarindan yalitildig
bir dykiileme modelinin secilmesi; varliklarim gordiiglimiiz, icerikleri mechul hirs, tutku, saplanti
tabakalari, Cem Akas’in romaninin iclincli boyutunu esirgedigi sonucuna tasiyor beni.

Bu temel elestirinin disinda, takildigim kimi noktalar oldu. En can alicisi, kitabin sonuna dogru herseyin
hizlanmas ve sinoptik bakisin daha bir belirginlesmesi. Sik yaptigi izre ironiyi mi ise kosuyor yazar,
bilemedim: Yesilcam sinemasin cagnstiran bir final dokusu ¢ikmis ortaya. Sahici hayattan alintilan (TK,
EQ, AA figiirlerini) yadirgadim bir parca yerine oturtulamams yabancilastirma efektlerini
ammsatiyordu, kullamlmalar. Akas’in i’ye bakisi ister istemez hiiziinlendirdi beni. Kendi payima, uygun
metinler icin GMS ¢éziimiiniin dahice bulus oldugunu soyleyebilirim; “iyice” hicbir sey yazamamis
olabilirim, yazmis olsam bile o ¢c6zim uymaz benim tarzimdakilere ama kimsenin isine karismayi
sevmem: “Sen baska bir tanrinin kuzususun” cumlesini ben olsam icimden kurardim.

19’un yazarinin psikolojizmden uzak durma cabasin1 anliyorum. Gelgelelim, kurdugu roman catisinin
ana ekseni, her okurda degilse bile kimilerinde, boylesi bir beklentiye yol acabilir. Majiskiil harf secimi,
yazarin, en bastan ve bastan uca, karakterlerini taslak, siluet, kalip olarak kullanma yanlis1 oldugunun
gostergesi sayilabilir. RobbeGrillet’nin, Barthes kollokyumunda, apacik dile getirdigi, 6zel isimlerin
kullaniminin eski bir parametreyi devreye soktugu yollu goriisiinii paylasiyorum. Konuya, daha once,
“The Way They Live Now”da dokunup gectiydim.

Sorun, beraberinde bir ikinciyi getirir: Godard’in horgordiigii anlamiyla “6ykiileme” s6z konusuysa, one
sirduiglinliz karakterleri nasil tasiyacak metniniz? Sahis zamirine siginmak bir yoldur; Beckett’vari bir
¢oziimle, Cem Akas giindelik yasam gercegine teget 6zel isimler kullanabilirsiniz; majiskil harfe ya da
isarete siginmak da bir yol. Asil tasa, yazarin bu mesafe alma tasasi nedeniyle, analitik bakisa da
mesafeli olup olmayacaginda degil mi? Ruhsal analizi eskimis buluyor, listmetin analizini yabanc
goruyorsaniz, bir liciincu ¢ozime ulasmak bana kalirsa sart yoksa, iki boyutlu bir anlatiyla yetinmek
kaliyor geriye.

19’da, bu eksiklik fazlalik gibi gortindu bana.

Levent Yilmaz AFRIKA

Levent Yilmaz’in Afrika’sinin yazilma siireci, yanilmiyorsam genis bir zaman dilimine yayiliyor:
Cirpistinlmis, aceleye getirilmis bir siir kitab1 degil bu. Son Ulke’ye topladig siirlerde, yabanci bir



ulkede yasamanin, biraz da siir cevirilerinin yol actig1 bir dilsel yabancilik egemendi, burada o durumun
geri cekildigini gorliyoruz. Buna karsilik, kitabin insasinda, bana kalirsa gelenekle baglanti isteginden
kaynaklanan bir yapaylik, bir tur zorlama buldum ben. Pekistirici bir sorun da, “iyi duygularla kotu
edebiyat” misali, neredeyse sentimentalisme’in sularina acilan retorik tsluptan doguyor hani, sahiden
de mektup yazilsaymis, tek okura gonderilseymis dedirten parcalarin sayisi az degil.

Bir botanik bahcesi 6zelligi goze carpiyor Afrika’da: Sebzeden, meyveden, agactan gecilmiyor. Yer yer
ipin ucu kagiyor, manav peyzajlarini cagnstiran imge diizenlemeleri olusuyor. Levent Yilmaz’in siirinin,
en azindan bu kitapta, temel zaaf1 sozcuk, sifat, edat, zamir secimlerinde ortaya c¢ikiyor kald ki:
Arastirilmis, secilmis olanlarla dilin (kalemin) ucuna Oylesine inmis izlenimi uyandiranlar, ikide bir goze
batmasina yol aciyor kelime’nin: lyi siirde, géziin takilmamasi gerektigi bilinir.

Arka kapakta, Yasar Kemal’den bir dostluk nisani: “Levent Yilmaz bu siir kitabiyla gorkemli bir yeni
siire temel atiyor”. Bu tiir gayretlerin iki tarafa da yararn olmayacagi ortada.



