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Cem Akas'la bir soylesi:
Asil felaket yapay zekayla
yazillmis bir romani
okumak istemeyenlerin
azalmasi olur’

Ozgurliklerin asindinldidi, kiiresel capta felaketlerin zuhur
ettigi, yapay zekanin bir dismana donutstugu bir dunyada
rastlantilarin bulusturdugu iki gencin aski, hayata dair umutlari
nereye kadar tasiyabilir? Cem Akas'in yeni romani "Sozcuklerin
Anlami" edebiyat, felsefe ve siyasete iliskin actigi ara yollarla
okurunu anlamin dik yokuslarina suruyor.

Soner Can

Sozciiklerin Anlami, kahramanlari Demir ile Duru'nun tuhaf, atarl ve atraktif
hikayesinin arasina ikonlu, vinyetli fragman, alinti, degini ve aforizmalarin
serpistirildigi, ustalikla kurgulanmis degisik bir Cem Akas romanu.

Kitabin sonuna baglam ve séyleminin anlasilmasi icin James
Whitbread'in "Boliinmis Gergekcilik: Ekran-Doygun Bir Anlati Kuramina

Dogru" baslikli yazisi1 eklenmis. Lakin bir umutla romani kosar adim bitirip de
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bu tefsire kavusmak isteyenleri uyarayim, o yazinin bizatihi kendisi ciddi bir
serhe ve tefsire muhtag. (Bu konuda Cem Akas ile hemfikir olmak da apayri1 bir

ayricalik!)

Ote yandan roman su gibi akip giderken—kimileri bu akiciligi kendi usuliiyle
cozecektir—kaotik bir Istanbul giiniinde tamistigimiz ve asklarinin akibetini
merak ettigimiz Duru ile Demir'in éyKkiisii esliginde felsefeden edebiyata,
anlambilimden siyasete, miizikten resme ve daha bir¢ok odaga savruluyor;

kesintisiz bir diislince firtinasina maruz kalhyoruz.

Adinin da ¢cagristirdigi lizere "barkodlu” ve "nagmeli”, sonuna minik bir "Ask
Sozligi" de kondurulmus romanin, diine, ¢ok daha 6ncelerine, ana dair, ¢agin
kapildig: tiirlii girdaplara ve yakin gelecegin urkiitiicii muammasina dair ¢ok

katmanli, ¢ok boyutlu, ¢cok gondermeli ve ¢ok¢a emek isteyen bir okuma

vadettigini soylemem gerek.




Kirk yillik yazi isciligi
Sorulara gegmeden 6nce roman, 0ykii, deneme yazilari ve uzunca yillar
basariyla ytrittigi yayinciligiyla tanidigimiz Cem Akas'tan s6z etmekte

yarar var.

« Robert Kolej'i bitiren Cem Akas, Bogazici Universitesi'nden kimya
miihendisi diplomasi aldi, Columbia Universitesi'nde siyaset kurami
yiiksek lisansi yapt1. Bogazici Universitesi Atatiirk Enstitiisii'nden
"Collective Political Action in the Turkish Press, 1950-1980" baslikh
teziyle doktora derecesine sahip oldu.

Gercegin Ote Yaninda adl ilk éyKiisiinii 80'lerin haval
dergilerinden Gergedan'da yayimladi. Sik grafik diizeni, baskisi ve kagidiyla,
yirmi say1 yayimlanan ve bazi sayilari iki yliz sayfay1 bulan derginin yayin

yonetmeni Omer Madra, yayin danismani ise Enis Batur idi.

Belki de bu sik girizgah, geng yasta yolunu, yayinlariyla tilkenin kiiltiir-sanat ve
edebiyat hayatina buiytik katkilar yapan Yapi Kredi Yayinlari'na distirdi.
Burada 12 yi1l boyunca editorliik, genel yayin yonetmenligi ve yayin
danismanhg1 yapti. Cem Akas, halen kitaplarinin da yayimcisi olan bir baska

dev markada, Can Yayinlari'nda yayin yonetmeni olarak gorev yapiyor.

Bu ytlizden Sézciiklerin Anlami vesilesiyle yaptigimiz sdylesinin ilk kismi,
yayincilik sektoriine ve o kaotik ortamdaki bir yazar-yoneticinin halet-i

ruhiyesine dair oldu...

13 binden fazla yayinevi var. Bu sayi, halki kitapla pek arasi olmayan

Turkiye icin ne kadar gerekli? Bu nicelik, nitelige de yansiyor mu?

Yayinevi sayisinin ¢ok olmasi, sektor olarak bakilirsa 6lgek ekonomilerinden
yararlanamamak anlamina geliyor; yani her kiiciik yayinevi pek ¢cok maliyete
bireysel olarak katlanmak zorunda kaliyor ve bazilarini da goze alamayacagi

icin ticari anlamda sekteye ugruyor. Ote yandan konsolidasyon, yani kiigiik



yayinevlerinin biuiytikler tarafindan emilmesi de sakincalar tasiyor, 6zellikle

bagimsizlik ve tekellesme agisindan...

Avrupa ve ABD'’yle karsilastirildiginda bizdeki tablo atomizasyon diizeyinde.
Bizdeki en biiyiik bes yayinevinin pazar payina baktigimizda gercekten ¢ok
diisiik kaldigini goriiyoruz. Bunun kitabi okura ulastirma, kalite, kitap
fiyatlarini diisiik tutma, karlhlik, yatirim ve sektorel biiyiime acisindan ciddi

handikaplar dogurdugunu diisiintiyorum.

Yazarhigin yani sira Kitaplarla "okur” ve "secici/yayina hazirlayan Kkisi"

olarak da ilgileniyorsunuz. Bu ii¢ paralel faaliyete dair hissiyatiniz nedir?

"Insanlar ne yaziyor?" sorusunun yanitin1 yakindan izledigimi séyleyebilirim.
Otuz y1l1 agkin bir stiredir yayincilik yaptigim icin bunun zaman i¢indeki
degisimini de iyi kotli gozlemleme sansim oluyor. Bunun yazarligima etkisi
saniyorum dolayli—ne yazmayacagimi daha net goriiyorum diyelim. Bir de
ister istemez insan sozciiklere yabancilasmaya bashyor tabii, zevk icin

okuyamaz oluyor, bir masumiyet kayb.

Sozciiklerin Anlami'nda yapay zekadan da sik¢a s6z edilince sormadan
edemedim; yapay zekay1 gercek bir ¢cevirmen ya da yazar olarak gérme

bahtsizligina erisecek miyiz?

Yapay zeka, kullanildiginda ise yarayan bir ara¢ ama yaratici bir benlik degil.
isleyis ilkesi istatistife dayaniyor: “Bu sorunun gercege benzer en olasi yaniti
nedir?”, “Bu baglamda bu s6zciikten sonra gelmesi en olasi s6zciik

hangisidir?”

Elindeki devasa (ve giderek biiytiyen) kaynaklarin bu mantikla taranmasi
sonucunda karsimiza ¢ikan yanitlar, bizi bunlarin diistintilerek/tartilarak
verildigine ikna edecek kadar insansi artik, ama bu isin 6zlinii degistirmiyor.

Yaraticiligin isleyis ilkesi bunun tam tersi—en az verilmis yanita, takip etmesi



en az beklenen adima odaklanan bir siire¢ aslinda, benzeyene degil

benzemeyene yonelen bir arayis.

Dolayisiyla yapay zeka teknolojisinin bu yonelimi degismedigi siirece bu
anlamda korkacak pek bir sey yok. Asil korkulacak sey, “Yapay zeka tirtinti bir
roman okumak istemem” diyecek insanlarin sayisinin hizla azalacak olmasi.

Diger sanat alanlar1 i¢in de gecerli bu.

Cem Akas

Sozciuklerin

Anlamia

ROMAN

20. yuzyil kehanetler yiizyiliydi ve o felaket 6ngoériileri birer birer hayata
geciyor. Ancak cogunluk, Sozciiklerin Anlami'nin da dikkat ¢ektigi bu

meselelerin abartildigini diisiiniiyor.

Her sey goziimiiziin 6niinde oluyor, kimsenin ¢gocuguna “Ben o zamanlar
bilmiyordum” deme sansi yok. Turkiye 6zelinde bakarsak toplumsuzlastirildik,
baska birinin evinde igreti misafir gibiyiz; kul olmay1 kabullendik. Diinya

genelinde bakarsak 1950’lerden 1970’lere izledigimiz kapitalizm reklami



yerini cehennem atesine birakti, artik reklama gerek yok, makyaja gerek yok;
tek adamlarin (ve kadinlarin) keyfi idaresinin norm haline gelmesiyle diinya

bambagka bir somiirgecilige evriliyor.

Roman, okurunu yer yer bir X Files evrenine sokuyor. Bu romanin esin

kaynaklari nelerdi?

Hayatin kendisi demek dogru olur. Yapay zekanin yapay genel zekaya
kontrolsiiz bir bicimde evrildigi bir diinyadan esinlenmemek i¢cin esek olmak

gerekKir.
Bu arada iyi bir yazarin ilham aldig1 yazarlar da daima merak edilir...

Ne kadar saysam illa ki unuttuklarim olacaktir. Yine de aklima gelenleri
soyleyeyim... Calvino, Cortazar, Borges, Burgess, Barthelme, Asimov, Oguz
Atay, Feyyaz Kayacan, Viis’at O. Bener, Tanpinar, Leyla Erbil, Clarice Lispector,
Susan Sontag, Latife Tekin, Olga Tokarczuk, Georgi Gospadinov, Roberto

Bolano, John DelLillo, Coetzee...

Sozciiklerin Anlami'nin ilging kurgu ve tislubu okur i¢in siirpriz kalsin

ancak zorlanmasi muhtemel okurlar i¢in bir yazar yardimi da olmalx...

Kitabin yapisi, sosyal medya akisinin hayat akisina miidahale etme bigimi
tizerine kurulu. Bu boliinmiis gergeklik bizim yasama bi¢imimiz oldu. Lakin
okura 151k tutmasi amaciyla kitabin sonuna konan Whitbread imzalh
“akademisyen makalesi parodisi”’ni anlamak, romanin kurgusunu anlamaktan

da zor olabilir.

Ortalama okurdan aldigim tepkiler, kisa stire i¢cinde kitaptaki bu boliinme
bicimine uyum sagladiklar1 yéniinde. Once hikayeyi okuyup sonra medya
akisini okuyanlar var ama bu bana 6nce sade hamburger koftesini sonra soslu,

peynirli, garnitiirlii ekmegi yemek gibi geliyor.



Romanda yiirege dokunan ifadeler var. Mesela "Yasami kabul etmek
gerek. Yasami kabul etmek icin de 6liimii kabul etmek gerek. Klise gibi
geliyor insana ama yapmak kolay degil” alintis1 bana Rilke'yi hatirlatti.

Sizce 6liimiin varligini kabul etmenin zararsiz ve kolay bir yolu var m1?

Dordiincii evre kanser oldugumu 68rendigimde ve onkologum bana “Sizin
durumunuzda bes yil bile yasayan hastalarim oldu” dediginde ister istemez bu
muhasebeye hizlica giristim. Kalan kisa kismi nasil yasayacagima, neleri yapip
neleri bosverecegime, geride ne birakacagima, ailem igin ne yapabilecegime
hemen karar vermem gerektigini diisiinliyordum. Zor ve gizli gozyash bir

donemdi.

Vardigim nokta su oldu: Ben 53 yasima kadar kendimce iyi bir hayat yasadim,
mutlu bir insan oldum; bunu inkar edecek bir yola girmeme gerek yok,
yasadigim hayati yasamay siirdiirebilirim, ¢iinkii ben oyum. Buna karar
verebilmemi kolaylastiran en 6nemli sey yine bir kliseydi: Sevdim ve sevildim.

Herkes bu kadar sansh degil. Kolay ve zararsiz yol: Neden olsun ki?

"... sehirler gercegin kuruldugu ve yok edildigi ana mekanlar olarak,
insanligin epistemolojik kurgusu a¢isindan inanilmaz élgiide diistindiiriicii
bir rol oynuyor..." ifadesi aslinda romanin ana fikrine dair de bir ipucu
barindiriyor bence. Bu ifade ile romaninizin varlik nedeni arasinda

dogrudan bir iliski kurabilir miyiz?



Guzel bir saptama. Varlik nedeni degilse bile varolus bi¢imiyle ve gittigi yerle
bir ilgisi oldugunu soyleyebiliriz. Gorme bigimleri kadar bilme bigimleri de bizi
bir tiir olarak ¢esitli yollara soktu tarih boyunca, sokmaya da devam edecek.
Biz gozilinii dikip bakan ve goren bir tiir haline geldik, oysa bu ka¢inilmaz
degildi. Tarihin 6nemli bir donemini yan gozle bakarak, goz ucuyla gorerek
gecirdik ¢liinkt, adin1 koymadan bilmeye deger verdik. Bunu degistirdigimizde
her seyimizi degistirdik, nerede nasil yasadigimiz basta olmak tizere;
sehirlerin yapisi ve bosluklar: da boyle degisti. Bugiin o yapinin icinde yepyeni
bir gérme ve bilme bicimine dogru ilerliyoruz, teknolojiyi organiklestirerek

yapacagiz bunu. O zaman sehirler de yeniden degisecek.

Son soru Kitaba ve okumaya dair olsun: Okumak iyi Kitaplari bulma

arayisli icermiyorsa anlamh bir ugras midir?

Schopenhauer der ki, “Iyi kitaplar okumanin énkosulu kétii kitaplar
okumamaktir: Hayat kisa.” Buna tamamen katilmakla birlikte neyi
sevmediginizi bilmeden neyi sevdiginize karar vermemek lazim bence; bunun
icin de bir siire ¢ok sayida kurbaga 6pmeyi géze almak lazim, o yiizden “isin
basinda”yken nicelik nitelikten daha 6nemli, kitliktan ¢ikmis gibi okumak
gerek, cesit cesit okumak gerek.



